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This presentation will discuss different types of interference, wind turbine clutter, and tree 
blockages. The process for resolution and mitigation of these issues, as well as the 
challenges will be described.
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Bi‐Static coupling has occurred since the beginning of the WSR‐88D. The only way to truly 
resolve the issue is to change frequencies of one or more of the affected radars. Changing 
frequencies poses other challenges and the ROC does not support this as a mitigation 
strategy.
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These images depict interference from a radar onboard a military aircraft flying over the 
Dodge City, KS area. This interference was intermittent and evident on multiple elevation 
angles. 
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The S‐band is becoming increasingly crowded, with many types of systems competing for 
the same frequencies. Interference from cell phone towers is one of the most common 
types of interference seen on the WSR‐88D, but can be caused by other wireless emitters. 
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If interference is noted, the first step is to contact the NEXRAD Hotline. ROC Engineering 
will investigate, but the process can be very slow. The ROC will attempt to identify the 
source of the interference and may work with other government agencies, such as the FCC, 
if needed. If the source is a classified national defense system, it is nearly impossible to 
identify. In some cases, the interference can be resolved quickly, but some situations take 
months or years to resolve. There are some cases of interference that may never be 
resolved, especially if the source cannot be identified. Once the ROC takes the lead to 
initiate contact with a source (such as the owner of a cell tower), the WFOs may be able to 
more quickly address any interference recurrences locally. For any initial contacts, however, 
it is strongly recommended to report interference to the Hotline and allow the ROC to 
engage with the parties. Although changing the radar’s frequency could resolve one 
particular interference issue, there are so many unknown emitters within the S‐band that 
another frequency could be just as problematic.
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Wind energy developers, on a voluntary basis, send wind farm proposals to the NTIA 
(National Telecommunications and Information Administration), who then routes the 
proposal through multiple agencies (including NOAA/NWS) for analysis. Trends seen by the 
ROC include increasing heights of wind turbines and more energy developments in the 
western and eastern U.S.
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The ROC recently expanded the No‐Build Zone from 3 km to 4 km away from the radar, but 
developers are under no legal obligation to comply. The ROC can suggest mitigation 
strategies, such as ceasing operations while a severe storm passes nearby or sharing 
turbine data with the local WFO, but those strategies are voluntary. There is currently no 
signal processing strategy available to remove wind turbine clutter from the base data, 
while not losing important, weaker radar signatures (e.g. gust fronts). Our international 
partners also share some of the same challenges. The ROC serves on a working group with 
other government agencies to discuss best practices and share knowledge related to wind 
turbine clutter and mitigation.
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After 20 years, tree growth is an increasing problem, especially in the eastern half of the 
country. Taller towers can result in more sidelobes and resultant clutter. All radars have 
sidelobes, but the taller the tower, the more these signals spread out and highlight ground 
clutter. This change would be most dramatic moving from a 10 meter to 30 meter tower. 
There are other man‐made obstructions blocking radars, including water towers and 
powerpoles. The image shows trees causing blockage in 2015 at KGWX (Columbus, MS).
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Here is an image from KHPX (Ft. Campbell, KY) from 2013. Note the trees directly next to 
the radar. It only takes a few trees to cause beam blockage.
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Another view from near KHPX. There is a ridge in the distance with a grove of trees. Those 
are also sufficient to cause beam blockage.
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Here is the ZDR image from KHPX, showing the two regions of beam blockage as wedges of 
higher ZDR.
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If WFOs hear about plans to build new obstructions (water towers, comms towers, etc) 
near the radar, contact the Hotline so that we might investigate and engage with the local 
community.
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A new rainfall estimation algorithm under development is called R(A), which uses specific 
attenuation. Currently, this algorithm is running on the MRMS development website for 11 
radars. It is not operational. A field test is possible in late 2016 or early 2017, with full 
deployment in 2‐3 years. The image on the left is dual pol QPE from AWIPS for KRLX. The 
image on the right is for a slightly different time frame from the same event, but is R(A) 
from MRMS. Note a substantial improvement in the areas of partial beam blockage around 
the southern half of the area. Regions of full beam blockage are not improved by R(A).
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